Vyjadieni autora predlohy sochy andéla k pievzeti sochy pro knézsky hrob
v Uréicich.

Zpracoval: Mgr. Radomir Surma akad. mali¥ a restauritor

Zkracena verze posudku autora: ,,Vyjadfeni autora s
ptedlohy sochy andéla pro kn&Zzsky hrob v Uréicich.
27.srpna. 2014%, viz pfiloha.

Autor navrhu sochy hodnoti vysoce velmi kvalitni
kamenosochaiské opracovani ¢asti sochy andéla Daliborem
Machkem, zejména samotna postava andéla z Celni strany a
z boc¢nich pohledi (profil hlavy,ruce, boky, draperie). Bohuzel
timto zplisobem neni zpracovana celd socha z divodu velkych
¢asovych prodlev kamenosochafe na realizaci dila v priibéhu
let, navic po terminu dokonceni prace, kdy byly prace
v nékterych obdobich zcela zastaveny. Kamenosochat zneuzil
velké tolerance ze strany obce zastoupené starostou
Vlastimilem KonSelem a neustdle odklddal dokonéeni prace.
Nasledné spéchéani na posledni chvili, kdy byl definitivni a
nepiekrocitelny termin dokonéeni kamenosochatskych praci a
osazeni sochy stanoven na jaife 2014 zastupci obce tésné pred
termin k nedoZitym 62 narozenindm Otce Jana Jificka (1.9.
1952), celkové praci neprospélo a kamenosochai' s védomim
nemoznosti praci dokonéit v pozadovaném rozsahu zacal pod
timto nutnym tlakem postupné sochaiskou modelaci
zjednoduSovat, aby usetfil ¢as a nékteré partie vypustil zcela.

Vysledna kamenosocharska prace oproti plnoobjemové
propracované piedloze plisobi ze viech stran reliéfnim dojmem s ignoraci
jakéhokoliv néznaku o odlehéeni sochy autorem planovanymi préhledy
mezi postavou andéla a kiidly, véetné prithledd mezi postavou a pazemi &
za prsty rukou. Vnéjsi formy jsou dopracovéany vice, hloubky modelace
Jsou misty zcela ignorovany, nejvice z bo¢nich a zadnich pohledd. Zadni
pohled neni dopracovén ani z poloviny dle predlohy. Procentualné Ize ¥ci,
ze kamenosochaiské prace jsou na celé sofe dokondeny v hrubych
vnéjsich formach na 90 %, z hlediska dopracovéani detaild, hloubek a
finalizace jsou prace dokonéeny na 60 %.

Veasna upozornéni autora a navrhy k pomoci na realizaci a
dokonceni kamenosochaiské prace v priibéhu let kamenosochat odmital a
ignoroval s tim, Ze prace dokon¢i sam bez pomocniki a bez pomoci autora
pfedlohy s odiivodnénim, Ze samotnému se nejlépe pracuje a jini lidé by
ho pii praci zdrzovali.

Jako autor sochy jsem snedokondenim anedotaZenim
kamenosochafskych praci pies jista pozitiva prace kamenosochare spise
nespokojen a pfedkladdm obci Urcice k posouzeni, jestli je mozné takto
sochu pfevzit a instalovat na Knézsky hrob, ¢ modelaci v jednotlivych
artefaktech a potazmo i v celcich dokonéit v jiné kamenosochaiské dilné a
autorizovat. Pod dilo vtomto nedokoneném stavu se toti nemohu
podepsat. Variantu dokonéeni kamenosochaiské prace bych jako autor
podporoval a dozoroval.

V Lipach 17.4. 2016 Mgr. Radomir Surma



VyjadFeni autora sochy andéla ke knéiskému hrobu

Dne 7. 5. 2008 byla mezi mnou (jako zhotovitelem na strané jedné) a obci Uréice (jako
objednatelem na strané druhé) uzaviena smlouva o dilo, jejimZ pfedmétem bylo zhotoveni sochy
andéla ke knéiskému hrobu. Jako autor tohoto dila prohlasuji, Ze dilo nema #adnou vadu ¢&i
nedodélek a je dokoncené. K samotnému priibéhu zhotoveni dila konstatuji nasledujici.

Ve fazi ,hlinéného modelu” jsem se sna#il minimalizovat svij umélecky pohled, chtél jsem
nechat autora pfedlohy ,vyjadfit se” a upozorfioval jsem jen na nejmarkantnéjsi chyby. V&fil jsem, ze
v pribéhu realizace od hliny pies sddru do kamene uvidi autor pfedlohy vrdmci své umélecké
fundovanosti potfebné zmény. Pfitom jsem pfed odlitim do sadry vyslovné upozorfioval na nutnost
redukce a stylizace prihledd, zjednodugeni modelace per a vilasl a celkové jsem se snayil upravit
nesochafsky vyzor modelu v samotném kameni. Nutno pfipomenout, Ze autor modelu si mé& pfizval
jako konzultanta, predpokladal jsem, e v&Fi v mdj odborny dsudek a jasné jsem o&ekdval prostor pro
své vstupy a Upravy, nebot tyto jsou z hlediska mého uméleckého zaméieni nepochybné pfinosné.

Narocny odlitek v sddfe ukazal v pribéhu prace pfi reprodukci do kamene mnoho vétsich ¢&i
mensich chyb, které jsem musel korigovat. Konkrétné se jedna napf. o nespravny postoj pravé nohy
v pozici kontrapostu a jeji robustni vzhled, anatomické chyby v obliceji, na krku, paZich a rukéch. Dale
zdliraziiuji nereprodukovatelnou deformaci kFidel, chybéjici hmotu ve figufe pod drapérii,
odhmotnéni nerespektujici findlni material (piskovec), nekamenna forma (napf. pojeti vlash) a jiné.
Tyto chyby souviseji sfaktem, Ze autor predlohy neni kamenosochafem a praxi vySkolenym
socharem.

Soucasna podoba sochy andéla je tedy vysledkem v kazdém detailu diisledné reprodukce
spolu s eliminaci zminénych chyb, které vykazuje model i odlitek.

Soucasné je podstatnym hlediskem spoluutvafejici funkce v celek knéiského hrobu jak po
strance hmotné, tak i duchovni.

Bylo tak velmi narocnou praci a dugevnim usilim dokonéit sochu tak, aby pfemirou detaild,
zdrobnélin a chyb na modelu, samotnd plastika vyznéla umélecky spravné, vzdalila se kycovité
pfedloze a v nedilné soucasti knéZského hrobu piisobila pietné.

Dalibor Machek



PREDAVACI PROTOKOL

obec Ur¢ice, ICO 00288870

a

se sidlem Ur¢ice &.p. 81, PSC 798 04,

zastoupena starostou Petrem Koufilem zékladé zmocnéni udéleného

Zastupitelstvem obce Uréice na zasedani konaném dne ............... usnesenim ¢€. ........
dale téZ jen "objednatel",

na strané jedné

Dalibor Machek

Ménik 1, 783 26 Bila Lhota
ICO: 64495434
Cislo uc¢tu: 214798548/0300

déle téZ jen "zhotovitel",
na strané druhé,

se shodli na tomto znéni preddvaciho protokolu o pieddni dila:

Mezi objednatelem a zhotovitelem byla dne 7.5.2008 uzaviena Smlouva o dilo, jejimz
pfedmétem bylo dilo - zhotoveni SOCHY ANDELA ke kn&Zskému hrobu, ktery bude
umistén na hibitové v obei Urgice za celkovou cenu 321.100 K& (déle téz jen "dilo").

Autorem predlohy dila je Mgr. Radomir Surma akad. mal. rest., Zerotinovo n. 13,
Olomouc 779 00, Doruc¢ovaci adresa: Slatinice - Lipy 105, 783 42 okr. Olomouc, ICO:
01222627, Cislo uétu: 3343407359/0800 (déle téZ jen "autor p¥edlohy"), s nimz byla dne
7.5.2008 uzaviena Smlouva o dilo, jejimz pfedmétem bylo zhotoveni SOCHY ANDELA
ke knézskému hrobu, ktery bude umistén na hibitové v obci Urtice za celkovou cenu
215.000 K.

V pribéhu zhotoveni dila vznikl rozpor mezi zhotovitelem a autorem piedlohy ohledné
finalni podoby dila.

K tomuto rozporu a k chystanému pievzeti dila autor piedlohy uvedl ve svém vyjadieni ze
dne 17.4.2016 (které vychazi z "VyjadFeni autora predlohy sochy andéla pro knézsky
hrob v Ur¢icich" ze dne 27.8.2014, jenz bylo objednateli doru¢eno dne 28.8.2014 a jeho
kopie tvori jako Pfiloha 1. nedilnou souéést tohoto protokolu) nasledujici:

Autor pfedlohy sochy hodnoti velmi vysoko kvalitni kamenosochaiské opracovani &asti
sochy andéla zhotovitelem, zejména samotnd postava andéla z éelni strany a z bo¢nich
pohledd (profil hlavy,ruce, boky, draperie). Dle jeho nazoru viak timto zpisobem neni
zpracovana celé socha, kdy sochafska modelace byla nasledné zjednodusena a zhotovitel
n€které partie vypustil zcela. Vyslednd kamenosochaiska prace oproti plnoobjemové
propracované predloze plisobi ze viech stran reliéfnim dojmem bez jakéhokoliv naznaku
o odleh¢eni sochy autorem planovanymi prihledy mezi postavou andéla a kiidly, véetng
prihledi mezi postavou a paZemi &i za prsty rukou. Vng&jsi formy jsou dopracovany vice,
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hloubky modelace jsou misty zcela ignorovany, nejvice z boénich a zadnich pohleda.
Zadni pohled neni dopracovan ani z poloviny dle predlohy. Procentudlné lze fici, Ze
kamenosochaiské prace jsou na celé sose dokonéeny v hrubych vné&jsich forméach na 90
%, z hlediska dopracovéani detaild, hloubek a finalizace jsou prace dokondeny na 60 %.
Autor pfedlohy je tedy s nedokonéenim a nedotaZenim kamenosochatskych praci spise
nespokojen, on sam se kloni k tomu, Ze modelace v jednotlivych artefaktech a potazmo i
v celcich se mé dokoncit v jiné kamenosochaiské dilné za jeho podpory a dozoru a
nasledné autorizovat, kdy pod dilo v tomto nedokon&eném stavu se odmita podepsat.

Zhotovitel podpisem tohoto protokolu prohlasuje, Ze dilo nemé Zadnou vadu & nedodélek
a je dokoncené. V pribéhu zhotovovéani dila od hliny pies sidru do kamene vyvstala
potieba zmén, kdy jiZ pfed odlitim do sadry zhotovitel vyslovné upozoriioval na nutnost
redukce a stylizace prithledd, zjednoduSeni modelace per a vlasti a celkové se snaZil
upravit nesochaisky vyzor modelu v samotném kameni. Naro¢ny odlitek v sadfe ukazal
v pribéhu préace pfi reprodukci do kamene mnoho vétsich ¢ mensich chyb, které musel
zhotovitel korigovat. Konkrétné se jedna napf. o nespravny postoj pravé nohy v pozici
kontrapostu a jeji robustni vzhled, anatomické chyby v oblideji, na krku, paZich a rukach,
nereprodukovatelnou deformaci kiidel, chybg&jici hmotu ve figufe pod drapérii,
odhmotnéni nerespektujici findlni material (piskovec), nekamenné forma (napf. pojeti
vlastl) a jiné. Tyto chyby souviseji s faktem, Ze autor piedlohy neni kamenosochaiem a
praxi vySkolenym sochafem. Soulasnd podoba dila je dle zhotovitele vysledkem
v kazdém detailu disledné reprodukce spolu s eliminaci zminénych chyb, které vykazuje
model i odlitek, a je podstatnym hlediskem spoluutvéfejici funkce v celek kné&Zského
hrobu jak po strance hmotné, tak i duchovni, aby piemirou detaild, zdrobnélin a chyb na
modelu, samotné plastika vyznéla umélecky spravné a v soudasti knézského hrobu
plsobila pietn€. Vyse uvedené stanovisko zhotovitele je zkricenou verzi jeho vyjadieni
2.25.4.2016, které spolu s kopii vyzvy k prevzeti dila z 27.8.2014 doru¢ené objednateli
dne 28.8.2014 jako Piiloha 2. tvoii nedilnou souéast tohoto protokolu.

Vzhledem ke shora vyli¢enym specifickym okolnostem objednatel a zhotovitel se dohodli,
Ze dilo je zhotovitelem predano a objednatelem prevzato dne .........ocooveeeeeveveeevereeerennn, ;
aniz by bylo vyslovné ve vz4jemné shod& konstatovéano, zda je dilo fadn& dokonéeno &i
zda vykazuje vady a nedodélky. Dle objednatele dilo vykazuje vady a nedodélky, jak jsou
uvedeny v bodu 4. a v PHloze 1. tohoto protokolu, aviak dle zhotovitele uvedené
odchylky od pfedlohy sochy nejsou ani vadou ani nedodélkem, jak dovozuje v bodu 5. a v
Piiloze 2. tohoto protokolu. I pies uvedené se viak objednatel i zhotovitel shoduji na tom,
Ze dilo je nize uvedenym dnem (ackoliv dle objednatele neni #4dné dokon&eno bez vad a
nédodélkil) predéno a pievzato v souladu s ujednanimi ve Smlouvé o dilo uzaviené mezi
objednatelem a zhotovitelem dne 7.5.2008, aniZ by byla urdena zhotoviteli lhita
k odstranéni vad a nedodélkii, nebot tento povazuje dilo za ¥4dné dokonené a bez
jakychkoliv vad a nedodé&lka.

Tento protokol je vyhotoven ve dvou stejnopisech s platnosti originalu, z nichZ po jednom
obdrZi objednatel a po jednom zhotovitel. Pfilohami tohoto protokolu, které tvoii jeho
nedilnou soucast, jsou:

1. Vyjadreni autora predlohy sochy andéla pro knézsky hrob v Urcicich" ze dne 27.8.2014
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2. Vyjadreni zhotovitele z 25.4.2016 a vyzva k prevzeti dila z 27.8.2014
3. Fotodokumentace preddni a prevzeti dila

8. Navrh tohoto protokolu v podobg, jak ji objednatel se zhotovitelem podepsali, byl

schvélen Zastupitelstvem obce Uréice na zasedani konaném dne ...... usnesenim ¢. ...
V Urticich dite [
Dalibor Machek obec Urcice, zastoupena
(zhotovitel) starostou Petrem Koufilem

(objednatel)



Navrh usneseni k preddvacimu protokolu:

Zastupitelstvo obce schvaluje znéni pfedavaciho protokolu o pfedani dila -
SOCHA ANDELA ke knéiskému hrobu, dle pfedloZzeného navrhu, a povéfuje
starostu obce p. Koufila podpisem predévaciho protokolu.



