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Véc:
Pracovni podklad pro jednani rady obce Utice — upozorréni a doporuéeni

Na zaklad kontroly zapisu zastupitelstva obce ze dne 181& b skytuji rad obce
nasledujici upozogmi a navrh dalSiho postupu.

1. K vyfrazeni bodu viceprace form Insta — diléi preventivni poznamka
Pokud jde o viceprace fidrinsta, pak jen upoztwji, Ze pokud jde o prace
konané ped 6.3.2015, mohou byt v ramci jedné zakazky malxiéndo vysSe
20 ceny dila (zakon do té dobyiriny to takto stanovoval). Od 6.3. 2015 pak
zakon umotiuje viceprace do 30% ceny zakazky(novela zakonaddvani

verejnych zakazek).

2. K bodu 10- usazeni sochy — vice okrdihk projednani
a) Reaguji timto na navrh mistostaroggchu pevzit tak, jak je, a usadit na
knezsky hrob, i kdyZz nebude autorizovana®“.
Takto wc pravré nestoji — dilo se ,neautorizuje”, ale autor &mu ma
autorské pravo chréné zdkonem. Bez jeho souhlasu skmkenelze s dilem
nakladat dle vlastni Gvahy obce, autor by k tomwehwat svoleni. O toto
svoleni jsme se v minulosti snazili, autor vSak &ladzastava stanovisko, ze
socha neni vasti Kidel hotova (ostathto vyplyva s faktického staviewi), a
to je rovrez prednttem celého sporu s Daliborem Machkem. Tedy postlp t
jak jej navrhuje pan mistostarosta, by byl bez &muh autora bohuZzel
protipravni. Chapu motivy, ale pravo to neutng.
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b) Co vSak povazuji zaelmi vazny problém je bezprecedentni jednani
zastupitelky Mgr. Marie Slezakové, a dale jedndavpi zastupky& Dalibora
Machka Mgr. Zuzany KoZnéarkové. Konkrétmam na mysili to, Ze

- pani zastupitelkaa¢ k tomu neméla zadkonné zmockni, ani_zmocreni
nékterého z organmi_obce jednala za obec s pravni zastupkyni protistrany,
ktera haji zajmy pana Dalibora Machka (!!!), a spselni (!!!), tedy de facto

s panem Daliborem Machkemigglozila navrh dohody o narovnani, ktery za
obec (!!!) projednala. Ve své mnohaleté praxi jsemjest nikdy nesetkala

s ne¢im podobnym, tedy s tim, Ze by zastupitel, kterylaat zajmy obce, za
zady zakonného zastupce, kterym je jeéditarosta, a bez jakéhokoli zmeéaon
orgarn obce, tedy jako soukroma osoba (ovSem s mandastapitele obce),
jednal s osobou, ktera ma ve vztahu k obci zcetdighidné zajmy, obec je
s touto osobou v dlouhodobém sporu, a v zajmu osmby pedkladala ve
spolupraci s pravni zastupkyni této osoby de faelm jménem navrhy na
program nejvyssiho organu obce.

Podotykam, Zelen zastupitelstva jer@dni osobou ve smyslu trestniho prava
8127

Uredni osoba

(1) Uredni osobou je

d) ¢len zastupitelstvanebo odpo&dny Gednik Uzemni samospravy, organu
statni spravy nebo jiného organuemé moci,

a je mozné se VSi vaznosti uvazovat o mozném &apskutkové podstaty
trestnéhatinu zneuziti pravomocii@dni osoby dle ustanoveni 8329 zneuziti
pravomoci @edni osoby

(1) Uredni osoba, ktera v amysluispbit jinému $kodu nebo jinou zavaznou
Ujmu anebo opdéit sok? nebo jinému neopra¥ny prosgch

a) vykonava svou pravomocaispbem odporujicim jinému pravnimeegdpisu,

b) pekro¢i svou pravomocnebo

c¢) nesplni povinnost vyplyvajici z jeji pravomoci,

bude potrestana odiim svobody na jeden rok aztplet nebo zakazem
cinnosti.

Jednanim s pravni zastupkyni protistrany bez zakomnzmocini nebo
zmocreéni prislusnym organem obce, s cilente@lozit a prosazovat navrh
protistrany, namisto hajeni z&jmobce (sizi lze dovozovat, Ze navrh
protistrany je ve prosigh obce!!), je v kolizi jak se zdkonem o obciclk $&
mohlo dostat do kolize dokonce s vySe citovanowrgréipravou. Lze sFi
predpokladat, ze Mgr. Slezdkova nezridslpsnou pravni Upravu, kterou ve
svych podanich a vystoupenich cituje, a neslo tedgwdomost, ale jednani
zcela ¥domé. Zastdvam nazor, Ze by sélanobec k tomuto, jak uvadim
bezprecedentnimu _jednani postavit, a zaujmout stanovisko odpovidajici
platné pravni Gpray nechce-li nadale ifnlizet poSkozovani zajin obce
védomou spolupraci zastupitelky s protistranou vadarsgoru.
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Doporwila bych, aby se po tomto z mého pohledu jasnénesxeninimals
zahdjil vykon usnesenitijptého veéervnu 2014, totiz vymahani narolobce
vuci Daliboru Machkovi soudni cestou.
Podani pipadného poditu o podegeni ze spachani trestnébimu zneuZziti
pravomoci tiedni osobu ponecham na Uvaze jednotlivglgna rady, kdyz
dany podgt maze dat jak obec, tak kdokoli jiny.
- Vazného poruseni vykonu advokaciese ovSem dopustila advokatka Mgr.
Zuzana Koznarkova.
To spa&iva vtom, Zze pokud pravni zastupce vi, Ze praiistrma pravniho
zastupce, nesmi kontaktovat a oslovovaip klienta. Mgr. Koznarkova byla
dopisem z tezna 2015 informovana, Ze v dang&ivjsem pravni zastupkyni
obce Utice, a jeji povinnosti tedy bylo komunikovat vyhmdda pouze se
mnou. | kdybych velkorysefpustila, Ze se obrati na starostu obce (starosta
obce s ni také fjBel do kontaktu v sidle jejiho klienta), budiz.ddat ale
s osobou bez zakonného zmémi a nezmoaoknou ani Zadnym organem obce,
a dokonce spolu s ni (! fpdkladat navrhy pro jednani zastupitelstva, je
vysoce zavaznym porusenim vykonu advokacie, a & d&i navrhuji podat
zcela nekompromignstiznost advokatni korme. K tomuto kroku fistupuji a
tento krok navrhuiji teprve podruhé za svou vicegaknactiletou praxi, ale je
pravdou, ze s tak zavaznym &wmym jednanim v rozporu s pravidly vykonu
advokacie jsem se jé&Stnesetkala. Kdyz ktomu ipadim, ze i jednani
zastupitelky se vymyka vSemu myslitelnému, je stf¥ma advokatni komoru
zcela odpovidajicim krokem, protoz€cn takového advokat pr@sinesmi
udélat. Ani ja bych si nikdy nedovolila jednat os@mpanem Machkem, ma-li
pravni zastupkyni, protoze bych porusila eticky &koddvokacie, protoze bych
jednala s laikem¢imz by on byl v nevyhad Proto jsem v feznu tohoto roku
oslovovala pré¥ Mgr. Koznarkovou, nikoho jiného.
Jednani strany pana Machka je (kdyZ opo minu zakangho pohledu zcela
mimo ramec dobrych mréy protoZe jediné, co by bylo mozné starostovi obce
Vlastimilu KonSelovi v dané&ci vytknout, je velkorysostigi prodleni, které
pan Machek zgsobil, a snaha weSit wc tak, aby pan Machek dostal
zaplaceno za praci, kteroudla, bez rjakych vyraznych sankci za zp@md.
OvSem tato ,vytka" je pouze akademicka, kdyz cilegech by milo byt
vyhnout se soudnimu sporu, kam celou tu dobuiewaly kroky obce.
Vysledkem je ,0tok" pana Machka a vyhrozovani obai,vrcholem pak
spolupréace jedné zastupitelky s jeho pravni zagnipa zady obce.

Zastavam tedy nazor, Zze dany spor je v této famlikgpoznamenan osobni,
(politickou) rovinou, se vSemi pravnimi slozitostnautorského préava,
ohcanského prava a k&gného prava, dkolikaletym prodlenim soclie,

sporem o to, zda socha hotova je nebo neni, kd&keérslovo musi mit autor,
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Ze za dané situacg_nutné z&it se vSi_vaznosti jednat, a to wthto

rovinach:

- Zvazit pravni postoj vidi zastupitelce Mgr. Marii Slezakové a jejimu
védomému jednani s protistranou bez znioémbce (zde podotykam, Ze se
udajre obdobného jednani dopustila i v jinych pravnichazich obce, kdy
bez zmocwni za obec jednala a vystupovala)

- Jednoznén¢ podat stiznost na advokatni komoru na jednani Mgr.
Koznarkove

- Z&it ihned vymahat naroky po panu Machkovi dle usniegéervna roku
2014, coz je v podstatpovinnosti obce, kdyz jin € usneseni nebylo do
dnesniho dneipato

Kazda velkorysost obce v danééci se mize obréatit proti zajmuam obce, a

obec by proto n€la trvat disledré a pokud mozno pokud jde o radu

jednotné na tyto jasné zaleZzitosti.

Uvedenou ¥c povazuji za velmi vaznou, a proto poskytuji tertaterial pro

projednani rady obce, do jejiz kompetence vieclanyg ¢ookyny spadaiji.

Mozné navrhy usneseni:

RO uklada/neuklada starostovi
podat jménem obce po&no podereni z gekrateni pravomoci fedni osobou pan
Mgr. Marii Slezakovou

—

RO uklada/neuklada starostovi
zajistit zpracovani a podani stiznosti k Advokakomare na Mgr. Zuzanl
KoZnarkovou pro poruSeni pravidel vykonu advokacie

—

RO uklada starostovi obce, aby dal pravni zastupgghkyn k postupu dle usneseni
z ¢ervna 2014 — vymahani nafolaci Daliboru Machkovi soudni cestou

3. Dale si dovolim poznamku k vytkam cest pana stasty do sidla naSi AK.

Situace v obci vyZaduje od listopadu 20d&s€jSi konzultace kuli napadani a
zpochyhiovani rekterych kroki z minulosti, a protoZze samosprava je opravdu velmi
slozita disciplina, a wady \ci jsem pochopitekh nebyla, k gkterym wcem
poskytuji vyklad, ale zejméndeSime nové &ci, aby n&l pan starosta jistotu
spravnosti postupu — proto jsme se dohodiilikvySSi narénosti, Ze bude dojiZt

on za mnou, aby konzultace mohly B@s€jSi dle poteb obce. Jedna tak s nalezitou
odbornou pé&i, jak je mu ostath dopor&ovano mj. pani zastupitelkou Mgr. Marii
Slezakovou, kdyz jeji ndzor, ze obec se ma vyvdrokgb, je jis¢ velmi spravny.
CastjSi prace s pravniky by proto mla byt ocaiovana, nikoli kritizovana.
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Pokud jde adohody o provedeni pracepak k jejich uzakeni je opravaén starosta,
pokud neni na obci tajemnik, a pokud jdgadré o diki formalni chyby (dji se na
vS8ech malych obcich pro né&rmst agendy), pak je nutné se jich v budoucnu
vyvarovat. S pojmy jako neplatnost bych ovSem raedi velmi opatré, protoZe tyto
zawry nemiZze davat nikdo jiny nez soud, a nerozumim tomu,&@ya by mglo byt

v zajmu obce podobné sporgbec vést.

Pozn. Komenté& k mé praci ponechavam naopak ja bez komenjak mi napovida
moje letitd pravni praxe prdw oblasti véejného prava, a velkorysost k laickym
predstavam a z&wim. Doporutuji datclenam rady niij profesni zivotopis, ktery byl
obci poskytnut.

Znovu ovSem nabadam k vysoké nié_odpowdnosti ve vySe popsanych écech,
které se z&inaji vymykat nejen pravu, ale i ,zdravému rozumu®,

Mgr. Jana Zwyrtek Hamplova
advokatka
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